Courriére - Pont de Lustin :
le comité de défense est conire,
le bourgmestre n’est pas pour

S'il y a des accusés dans la salle,

ce ne sont pas les mandataires

. communaux: Je ne suis pas P.R.L.,

ni P.V.V,, je ne suis ni sénateur ni

député votant le budget des Tra-
vaux publics.

L’intervention du bourgmestre
d’Assesse Edgard Seutin  était fort
attendue, lors de ic réunion d'infor-
mation organisée mardi soir par le
nouveau comité de défense des sites
de Mont, Ivoy et Maillen. La réunion,
qui s‘est tenue a Courriére, avait

' gttiré: beaucoup de monde: une
soixantaine de personnes. Il y était

_-question du projet de nouvelle liaison
entre le pont de Lustin et Courriére,
par Mont, lvoz et Maillen, dont nous
avons déja parlé.

M. Seutin a d‘abord voulu se

. décharger de toute responsabilité
|- | dans ce projet qui suscite une répro-
[ bation générale dahs la région. Je
déplore que les responsables ne
soient pas parmi nous, dit-il. Si le
Collége n‘a pas encore donné son
avis officiel, c’est parce que nous

voulons nous concerter avec |'autre

commune concernée, YVoir ».

L’attitude du bourgmestre est
pleine de nuances: Vous étes
contre, dit-il en s’adressant au comité
"de défense. Nous ne sommes pas
pour non plus. Mdis il faut étre
réaliste : il y a de grandes chances
que la route se fasse. Je préférerais

_que la route actuelle soit reprise par
I'Etat, cela nous ferait 25 ou 30
millions d’économies, pour la
commune, pour I'entretien. Nous ne
pouvons admettre le projet tel quel,
nous l'avons toujours dit. Mais la
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lettre de I'administration des Routes
disait : le projet, tel que décidé par

le ministre... Le College- est donc

appelé a donner son avis sur.quel-
que chose de décidé... Et pourtant,
nous donnerons bien sir un avis
défavorable, un véto absolu sur des
aneries telles que ce qui est prévu a
lvoy ou & Maillen...

Absurde et étonnant

Coup de thédtre avec l'intervention
de M. de Potesta, de Mont, qui
annonce qu'il est allé le jour méme a

Bruxelles, au cabinet du ministre Oli-

vier, o on lui a dit : Si la commune
est contre, le projet ne sortira pas.

M. Seutin toutefois, ne cache pas
son scepticisme devant une aussi
belle déclaration ; il préférerait avoir
une lettre écrite de M. Olivier, plutot
qu’une parole, un: « on-dit ».

M. Pierre Dulieu (conseiller
communal & Namur) croit a la bonne
volonté' du ministre : A Namur, le
probléme s’est aussi posé, et. M.
Olivier a abandonné un projet rou-,
tier a la suite de I'opposition du
College échevinal.

Auparavant, on avait entendu des
interpellations de militants de
I'U.D.R.T. et d’Ecolo. Les premiers
ont regretté que l'on gaspille ainsi
i‘argent du contribuable, sans
compter, et ont annoncé une interven-
tion au Parlement. Les seconds (Paul
Lannoye et le sénateur Georges Trus-
sart) ont contesté l'ensemble de la
politique des Travaux publics, qui ne
savent plus que faire de leurs
bureaux d’études, QUI sont obligés

de dépenser un budget augmenté
chaque année, et qui ne font qu'ac-
croitre encore un réseau routier déja
le plis dense du monde. Ecolo inter-
pellera aussi le ministre au Parle-
ment.

Intervention encore de M. Victor
Tasiaux, au nom des U.P.A. : Il s’agit
d’un projet absurde et étonnant.
Nous avons déja entrepris des
démarches auprés du ministre
Wathelet pour qu'il refuse le permis
de batir. )

« Le sinistré »

L’échange de vue avait été précédé
d'un exposé de MM. Catelain, Van
Pee et Jaumotte, pour le comité de

défense. lls ont fait I'historique des

tracés successifs : Dave-Naninne,

puis Lustin-Courriére par le nord, puis

le projet actuel, avec sa variante

contournant lvoy. lls ont souligné les
désavantages de ce nouveau plan :

destruction de terres agricoles et de

sites naturels, gaspillage des deniers

publics pour une infrastructure non

justifiée.

On considére généralement _que |
e

les motivations des comités_de_

défense sont Ta protection d'intéréts .
particatiers."Cé n'est pas le ¢

nous cordamnors I'ensemble du

projet, le principe d'une nouvelle
ligison entre la Meuse et I'E 40, quel
que soit le tracé, expliquent les
opposants, qui préférent le réseau
actuel de petites routes Plus avanta-
geux, a la fois au plan écologique et
pratique.

Le comité de défense a rédigé un
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dossier complet, avec photos, qu'il a
distribué aux mandataires politiques
de la région. Il va faire circuler une
pétition dans les deux communes, ¢t @
déja distribué un toutes-boites inti-
tulé le sinistré de Mont, lvoy et
Maillen. Ce tract, qui se présente
comme une page de journal, rassem-
ble les arguments des opposants, mais
aussi quelques boutades, comme
celle-ci : Un habitant de Maillen a
demand& @ T"Administration
communale que le site de la nou-
velle route soit reconnu comme
zone sinistrée par le fonds des cala-
mités. Le ministre De Croo se serait
déja rendu sur place pour constater
I'importance des dégats.

Ce qui faisait bien sir allusion aux
visites, sur le site, de M. De Croo,
invité par M. Bertrand, d’lvoy, qui
défend ardemment le projet de
contournement du hameau. M. Seutin,
qui avait rencontré M. De Croo &
cette occasion (ainsi que nous l‘avons
écrit), s'en est expliqué a la réunion
‘de mardi. |l est normal gu’en tant
que bourgmestre, je salue un minis-
tre qui visite la commune, quelle
que soit sa couleur politique. Nous
avons parlé uniquement de pro-
blemes concernant le chateau de
Ronchinne et la sécurité routiere,
mais pas de la route.

Ajoutons encore que le « Comité
75 » d'Assesse, qui vivait en hiberng-
tion depuis quelque temps, vient de
renaitre. 1l s'est en effet joint au
comité de défense, dans un communi-
qué qui, dans les grandes lignes,
défend les mémes arguments.

Jean-Frangois PACCO




